UCHWAZLA Nt XXVIII/227/2020
Rady Miejskiej w Bodzentynie
z dnia 28 maja 2020r.

w sprawie uznania skargi za bezzasadng

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 matca 1990 t. o samorzqdzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2020 1. poz 713) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks
postgpowania administragynego (tj. Dz. U. z 2020x., poz. 256 z poin. zm.), W zwigzku ze skarga
» dnia 22 kwietnia 2020 r., Rada Miejska w Bodzentynie uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 22 kwietnia 2020 r.
na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy Bodzentyn w przedmiocie nieprawidtowosci
w wydatkowaniu publicznych pieni¢dzy.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne uznania skargi za bezzasadna zawiera uzasadnienie do niniejszej

uchwaly.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Bodzentynie.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Bodzentynie do powiadomienia

Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Poucza sie o mozliwosci ponownego zlozenia skargi, jednak w przypadku gdy skarzacy nie
wskaze nowych okolicznoéci — Rada Miejska moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko

z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 5. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACA RADY

Teresa Bzymek


obsluga-rady
Pływające pole tekstowe


Uzasadnienie
do Uchwaly Nr XXVIII/227/2020
Rady Miejskiej w Bodzentynie
z dnia 28 maja 2020,

w sprawie uznania skargi za bezzasadng

Pismem z dnia 27 kwietnia 2020 1. (data wplywu do Urzedu: 30 kwietnia 2020 r.) Wojewoda
Swietokrzyski przekazal zgodnie z wladciwoscia skarge z dnia 22 kwietnia 2020 . na dzialania
Burmistiza Miasta i Gminy Bodzentyn w przedmiocie nieprawidlowosci w wydatkowaniu
publicznych pienigdzy.

Zgodnie 7z art. 227 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 1. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018, poz. 994) przedmiotem skargi moze by¢ w szczegolnosci
zaniedbaniec lub nienalezyte wykonywanie zadaii przez wlasciwe organy albo przez
ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, a takze przewlekle
lub biurokratyczne zalatwianie spraw.

Przewodniczaca Rady Miejskiej przekazala skarge do analizy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji. W skardze zarzucono Burmistrzowi nieprawidlowosci w wydatkowaniu publicznych
pieniedzy m.in. w sprawach zwiazanych z postgpowaniami rozgraniczeniowy oraz korupcje.

Komisja po dokonaniu analizy skargi na podstawie wyjasniert pracownikow Urzedu oraz
przedlozonej dokumentacji ustalila, ze procedury zwigzane z postepowaniem dotyczacym
rozgraniczenia zostaly zachowane. Urzad Miasta 1 Gminy w Bodzentynie w zwigzku z trwajacym
postepowaniem sadowym czekal do momentu rozstrzygniecia, w celu wydania postanowienia
ustalajacego proporcjonalny podzial kosztéw. Zauwazono ponadto, iz dotychczas Urzad nigdy nie
umarzal kosztéw postgpowania rozgraniczeniowego. W zwigzku z powyzszym, Komisja w pelnym
skladzie obecnym na posiedzeniu jednoglosnie uznala, ze skatga jest bezzasadna.

Odnoénie postawionego w skardze zarzutu korupcji, Komisja stwierdzila, iz skarzacy nie
przedstawil w swoim pismie dowodéw na korupcje, i nalezy ten fakt traktowac jako poméwienie,
w zwigzku z czym Komisja zarekomendowala Burmistrzowi powiadomienie organow Scigania
w powyzszym przedmiocie.

Reasumujac, podjecie przedmiotowej uchwaly jest zasadne.





