do Uchwaly Nr XXXVII1/305/2020 Rady Miejskiej w Bodzentynie z dnia 29 grudnia 2020 r.

ZAY.ACZNIK Nr 4

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Bodzentyn

Lp.

Data
wplyw

uwagi

Nazwisko i imie,

nazwa jednostki-

organizacyjnej i
adres
zglaszajacego
uwagi

Tres¢ uwagi

Oznaczenie

nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga

(nr ewid. dzialki)

Ustalenia projektu
studium dla
nieruchomosci,
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie Burmistrza
W sprawie rozpatrzenia uwag

Rozstrzygniecie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwag

Uwaga
uwzgledniona

Uwaga
nieuwzgledniona

Uwaga
uwzgledniona

Uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi/
Uzasadnienie rozpatrzenia uwag

24.02.
2020

Osoba prywatna*

Poszerzenie obszaru
zabudowy (M)

192, 193
Orzechowka

ZN — tereny zieleni
tegowe;j, doliny
rzeczne;

R — tereny rolnicze

-+

(W czesci)

X

(bez zmian
graficznych i
tekstowych
studium)

Studium przewiduje tereny zabudowy osadnictwa wiejskiego
w miejscach do tego predysponowanych, nie wyznaczania
terendw zabudowy na obszarach zieleni tegowej i dolin
rzecznych. Powodem jest ochrona ekosystemu dolin z uwagi
na mozliwo$¢ wystepowania terendéw podmoktych.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszezegdlnych terenéw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od wyznaczonych w
studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca zabudowa nie
ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w miejscowych
planach a w przedmiotowej sprawie teren nieruchomosci
bedzie mogt posiada¢ przeznaczenie pod zabudowe
mieszkaniowg po weryfikacji na mapach geodezyjnych w
skali 1:1000 na etapie miejscowego planu. Szerokos¢ o
poszerzenie ktérej dotyczy uwaga zawiera si¢ w szerokosci
ok. 48 m. Ponadto, odnos$nie realizacji zabudowy
siedliskowej, studium dopuszcza realizacje takiej zabudowy
réwniez na terenach rolnych, zgodnie z przepisami
odrebnymi.

Nalezy zatem przyjac, ze uwaga zostaje uwzgledniona w
zakresie zgodnosci zamierzenia inwestycyjnego z
pozniejszymi miejscowymi planami, natomiast ustalenia
graficzne na mapie kierunkdw nie ulegaja zianie.

25.02.
2020

Osoba prywatna*

Poszerzenie obszaru
zabudowy oraz
likwidacje korytarza
ekologicznego na

wnioskowanej dzialce.

307

Swieta Katarzyna

M — obszary
osadnictwa
wiejskiego

i1 ZL — obszary
lasow

+

(w czgsci)

X

(likwidacja
korytarza
ekologicznego)

Wytozenie do publicznego wgladu Projektu Studium
nastgpito zgodnie w trybie ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym i trwato od dnia

20.01.2020 r. do dnia 10.02.2020 r.. Wezesniejsze spotkania i
mozliwos¢ wgladu mieszkancéw do projektu studium miaty
charakter konsultacji (4 spotkania) — stad réznica w tresci
zalgcznikow graficznych po etapie opiniowania i uzgodnien
zgodnie ze wskazaniami organdw opiniujacych i
uzgadniajgcych.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegdlnych terenow funkcjonalnych moga podlegaé




uscigleniu w miejscowych planach zagospodarowania

przestrzennego i moga si¢ r6zni¢ od wyznaczonych w
studium w tolerancji do 50 m. Taka sytuacja moze zaistnie¢
w przedmiotowej nieruchomosci, przy spetnieniu wszystkich
przepisoéw odrgbnych.

Ponadto wyznaczenie nakazu zachowania droznosci

i funkcjonalnosci korytarza ekologicznego byto warunkiem
uzgodnienia Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska oraz Dyrektorem Swigtokrzyskiego

Parku Narodowego. Uszczegotowienie ustalen dla
poszezegdlnych nieruchomosci nastapi na etapie procedury
sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Nie istnieje mozliwos¢ zlikwidowania korytarza
ekologicznego na prosbe wnioskujacego, poniewaz jego
naniesienie stato sie kluczowe na etapie uzgodnien z
organami w zakresie udroznienia sieci korytarzy w tym
rejonie. Nalezy zaznaczy¢, ze korytarz zostat wrysowany
koncepcyjnie i informacyjnie dla autorow planow a sposob
zabezpieczenie jego droznosci ekosystemu zostanie
uszczegdtowiony na etapie miejscowych planow. Moze on
by¢ realizowany poprzez okreslenie rodzaju ogrodzenia i
przyjecia odpowiedniej powierzchni biologicznie czynnej dla
terenu dziatki budowlanej.

Procedura administracyjna dazaca do ustalenia warunkdéw
zabudowy, nie ma zwigzku z procedurg studium, szczegdlnie
w zakresie skali opracowania.

02.03.
2020

Osoba prywatna*

Zmiana przeznaczenia
dziatek z terenow
rolniczych na obszary
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej w
catosci terenu
nieruchomosci.

2524, 2525,2526
Bodzentyn

MM — obszary
osadnictwa miasta

R —tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, fak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadoéw)

Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na
postulowanych dziatkach w pasie o szerokosci ok 130 m od
drogi powiatowej nr 0599T. Stanowi to ok. 55% powierzchni
tych nieruchomosci.

Zabudowa uzupeltniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukturg techniczng. Projekt Studium
wyklucza wyznaczanie zabudowy na catych powierzchniach
dzialek w celu utrzymania tadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy, czego
celem jest m.in. opracowany bilans terenow. Uwaga dotyczy
lokalizacji zabudowy od drogi powiatowej w drugiej, trzeciej
i czwartej linii zabudowy, gdzie nie istnieje infrastruktur
techniczna i komunikacyjna.

02.03.

2020

Osoba prywatna*

Zmiana przeznaczenia
dziatek z terendw
rolniczych.

Studium nie wyznacza
na zalaczniku
graficznym obszaréw
wymagajacych
uzyskanie zgody na
zmiang przeznaczenia
gruntdéw rolnych i

lesnych na cele

2275/1,2284
Celiny Podgorze

R —tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, fak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadoéw)

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.
Studium na $cisle okreslonych terenach poszerza i dodaje w
zaleznosci od potrzeb tereny pod zabudowg. Ponadto
wyklucza wyznaczanie zabudowy na catych powierzchniach
dziatek w celu utrzymania fadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy.
Szczegblnie ma to miejsce na terenach nie uksztattowanych
osadniczo, trudnych terenowo (duze spadki) oraz tam gdzie

nie ztozono wnioskdw o takg zabudowe do studium lub




i

nierolnicze i niele$ne.

planu.

Niezaleznie ograniczenia w wyznaczeniu terenow zabudowy
mieszkaniowej wynikajg z bilansu terendw opracowane na
etapie projektu studium.

Zalaczniki graficzne Projektu Studium zawieraja oznaczenia
graficzne w postaci czerwono — pomaraficzowego szrafu pod
katem 70° opisanego w legendzie — jako obszary zwartych
kompleksow gleb chronionych klasy LILIII.

Skala w jakiej sporzadzany jest projekt Studium (1:10 000)
moze posiada¢ nieprecyzyjnos¢ wynikajaca z braku granic
ewidencyjnych dziatek z uwagi na zastosowang mape
topograficzng (wlasciwg dla tej skali). Oznaczenie gleb klasy
chronionej na zatgcznikach graficznych Projektu Studium ma
charakter informacyjny i zgeneralizowany.

W czescei tekstowej studium zawarte sa uszczeg6étowienia
wszystkich ustalen. Kluczowe w przedmiotowej sprawie jest
wskazanie, Ze tereny wymagajace zgody na wylaczenie z
produkcji rolnej gruntow klas chronionych i gruntow lesnych
na cele nierolnicze i nielesne zostang ujawnione szczegdtowo
na etapie opracowania miejscowych planow z
wykorzystaniem map ewidencyjnych i doktadnych konturow
uzytkéw. Studium wskazuje, ze taka sytuacja moze zaistnie¢
(wylaczenia) a dalsze postgpowanie bedzie oparte o przepisy
odrgbne na etapie miejscowych plandw.
Szczegotowe przeznaczenie funkeji na okreslonych terenach
zostang ustalone na etapie opracowania miejscowych plandw.

27.02.
2020
(nr 5)

Osoba prywatna*

Sprzeciw wobec
lokalizacji korytarza
ekologicznego na

postulowanej dziatce.

) 307
Swigta Katarzyna

M — obszary
osadnictwa
wiejskiego

1 ZL — obszary
laséw

+

(w czgscei)

X

(likwidacja
korytarza
ekologicznego)

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegolnych terenéw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego i moga si¢ rézni¢ od wyznaczonych w
studium w tolerancji do 50 m. Taka sytuacja moze zaistnie¢
w przedmiotowej nieruchomosci, przy spelnieniu wszystkich
przepisow odrebnych.

Ponadto wyznaczenie nakazu zachowania droznosci
i funkcjonalnosci korytarza ekologicznego byto warunkiem
uzgodnienia Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska oraz Dyrektorem Swigtokrzyskiego
Parku Narodowego. Uszczegotowienie ustalen dla
poszczegdlnych nieruchomosci nastapi na etapie procedury
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Nie istnieje mozliwo$¢ zlikwidowania korytarza
ekologicznego na prosbe wnioskujgcego, poniewaz jego
naniesienie stato si¢ kluczowe na etapie uzgodnien z
organami w zakresie udroznienia sieci korytarzy w tym
rejonie. Nalezy zaznaczy¢, ze korytarz zostat wrysowany
koncepcyjnie i informacyjnie dla autoréw planéw a sposéb
zabezpieczenie jego droznosci ekosystemu zostanie
uszczegdtowiony na etapie miejscowych planéw. Moze on
by¢ realizowany poprzez okreslenie rodzaju ogrodzenia i
przyjecia odpowiedniej powierzchni biologicznie czynnej dla
terenu dziatki budowlane;j.

Procedura administracyjna dazaca do ustalenia warunkow
zabudowy, nie ma zwigzku z procedurg studium, szczegdlnie




w zakresie skali opracowania.

Wylozenie do publicznego wgladu Projektu Studium
nastgpito zgodnie w trybie ustawy o planowaniu 1
zagospodarowaniu przestrzennym i trwato od dnia

20.01.2020 r. do dnia 10.02.2020 r.. Wcze$niejsze spotkania i
mozliwo$¢ wgladu mieszkancow do projektu studium mialy
charakter konsultacji (4 spotkania) — stad réznica w tresci
zalgcznikow graficznych po etapie opiniowania i uzgodnien

zgodnie ze wskazaniami organow opiniujgcych i
uzgadniajacych.

02.03. "
2020 Osoba prywatna

Usuniecie pasa
dziatki 2842.

Wprowadzenie

285342,

pasa zabudowy.

ochronnego od strony

oznaczen istniejgcych
zabudowan na dzialce

obszarach
2842, 2853/1, otattEh R
Celiny Podgérze tereny rolnicze

Dotozenie kolejnego

laséw,
2853/1 —RM —

zagrodowej na

(otwarte, upraw
polowych, fak,
zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow).

2853/2 —tereny R.

2842 — ZL — tereny

obszary zabudowy

2842 — Nie istnieje mozliwos¢ usuniecia strefy ekotonowej na
prosbe wnioskujacego.

Wyznaczenie strefy ekotonowej od granicy Swictokrzyskiego

Parku Narodowego bylo warunkiem uzyskania uzgodnienia

Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska oraz Dyrektorem Swietokrzyskiego Parku

Narodowego. Teren nieruchomosci znajduje si¢ w granicach

SPN.
Tytut prawny dziatki natomiast pozostaje bez zmian.

2853/1 — w zataczniku graficznym Projektu Studium jest
uwzglednione siedlisko zwigzane z gospodarstwem rolnym o
szerokosci pasa zabudowy — ok. 45 m od drogi i oznaczone
symbolem RM — obszary zabudowy zagrodowej na obszarach
otwartych.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy

w obszarach juz wyznaczonych. Na etapie skladania
wnioskow i podczas czterech konsultacji nad projektem
studium z mieszkancami — nie wptynety wnioski o
wprowadzenie zabudowy na w/w dziatkach.
Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegodlnych terenéw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach

zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ réznic¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca

zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.
02.03. | Osoba prywatna* | Zmiana przeznaczenia | 2649, 2640, 2642 | R - tereny rolnicze
2020 z terendw. Cheé Celiny Podgoérze (otwarte, upraw
realizacji zabudowy

mieszkaniowej i
ushugowe;.

polowych, fak,
zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow).

zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegdlnych terendw funkcjonalnych mogg podlegad
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach

zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejagca

miejscowych planach.

Wyznaczone na postulowanych dziatkach obszary sptywu

wod opadowych i roztopowych oraz przewazajacy kierunek



naplywu powietrza do miasta byto warunkiem uzgodnienia
Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska oraz Dyrektorem Swigtokrzyskiego Parku
Narodowego oraz wynika z ustalen Planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa $wietokrzyskiego — dokumentu
rangi regionalnej
Na dzien opracowania Studium, nie jest wymagana jego
zgodnos¢ z zamierzeniami inwestycyjnymi o jakie wnioskuje
_si¢ w trybie ustalenia warunkdéw zabudowy.

9956.2255,2273,2
296,2295,2269,22
68,2266,2265,226
1,2262,2263,2234
2236,2237,2238,
199/1,335/1
Celiny Podgorze

2254,2234,2267,
2264,2260,2257/1
Celiny Podgorze

R —tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, tak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow,

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Studium na $cisle okreslonych terenach poszerza i dodaje w
zalezno$ci od potrzeb tereny pod zabudowe. Ponadto
wyklucza wyznaczanie zabudowy na catych powierzchniach
dziatek w celu utrzymania fadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy.
Szczegdlnie ma to miejsce na terenach nie uksztattowanych
osadniczo, trudnych terenowo (duze spadki) oraz tam gdzie
nie ztozono wnioskdéw o takg zabudowe do studium lub
planu.

Niezaleznie ograniczenia w wyznaczeniu terendw zabudowy
mieszkaniowej wynikaja z bilansu terendw opracowane na
etapie projektu studium.

Zalaczniki graficzne Projektu Studium zawieraja oznaczenia
graficzne w postaci czerwono — pomaranczowego szrafu pod
katem 70° opisanego w legendzie — jako obszary zwartych
kompleksow gleb chronionych klasy LILIII.

Skala w jakiej sporzadzany jest projekt Studium (1:10 000)
moze posiada¢ nieprecyzyjnos¢ wynikajaca z braku granic
ewidencyjnych dzialek z uwagi na zastosowang mape
topograficzng (wlasciwa dla tej skali). Oznaczenie gleb klasy
chronionej na zatgcznikach graficznych Projektu Studium ma
charakter informacyjny i zgeneralizowany.

W czescei tekstowej studium zawarte sa uszczegdtowienia
wszystkich ustalen. Kluczowe w przedmiotowej sprawie jest
wskazanie, ze tereny wymagajace zgody na wylgczenie z
produkcji rolnej gruntdw klas chronionych i gruntow lesnych
na cele nierolnicze i nielesne zostang ujawnione szczegétowo
na etapie opracowania miejscowych planéw z
wykorzystaniem map ewidencyjnych i doktadnych konturow
uzytkéw. Studium wskazuje, ze taka sytuacja moze zaistnie¢
(wylaczenia) a dalsze postgpowanie bedzie oparte o przepisy
odrebne na etapie miejscowych planow.
Szczegotowe przeznaczenie funkcji na okreslonych terenach
zostang ustalone na etapie opracowania miejscowych plandw.

2256,
2255,2254,2273,2
274,2259,2296,22
94,2234,2236,223

7,2238

(brak sotectwa)
Celiny Podg(')rze

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, ak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i saddw.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terendw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych. Na etapie sktadania
wnioskow i podczas czterech konsultacji nad projektem
studium z mieszkancami — nie wptynely wnioski o
wprowadzenie zabudowy na w/w dziatkach.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice




poszczegolnych terenow funkcjonalnych mogg podlegac¢
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejgca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.
Nie istnieje mozliwos¢ usunigcia strefy ekotonowej na prosbe
wnioskujacego.

Wyznaczenie strefy ekotonowej od granicy Swietokrzyskiego
Parku Narodowego byto warunkiem uzyskania uzgodnienia
Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska oraz Dyrektorem Swietokrzyskiego Parku
Narodowego.

Usunigcie planowane;j
obwodnicy
miejscowosci Sw.
Katarzyny.

Warunkiem uzgodnienia z Marszatkiem Wojewddztwa
Swietokrzyskiego bylo uwzglednienie w projekcie Studium
wytycznych Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewoddztwa Swietokrzyskiego uchwalonego przez Sejmik
Woj. Swietokrzyskiego z 2014 roku.

W dokumentach planistycznych sgsiadujacej gminy Goérno
istnieje kontynuacja projektowanej obwodnicy zaréwno w

‘Teren . obowigzujacym Studium jak i Miejscowym Planie. Na etapie
25.02. Mieszkancy prOJektOV\(aneJ X sporzadzania Studium nalezy uwzglednia¢ wszystkie
11. 2020 | Swicte: Katar . - obwodnicy dok dazvé do ich spéinedei i k ..
¢tej Katarzyny miejscomwetii okumenty oraz dazy¢ do ich spojnosci i kontynuacii,
_ _ poniewaz realizacji uktadéw komunikacyjnych rangi
> Swieta Katarzyna : o ;
regionalnej jest procesem diugoletnim.
Dodatkowo planowana obwodnica odcigzy miejscowos¢
turystyczng od ciaglego ruchu, hatasu i ucigzliwosci
spowodowanej transportem o duzym tonazu.
Nalezy zauwazy¢, ze Studium nie jest aktem prawa
miejscowego, stad nie przesadza o przeznaczeniu terenu w
sposdb majacy wplyw np. na ustalenia warunkéw zabudowy.
25.02. Mieszkanc - : Sk
12. 2020 | Swietej Katarzjny* Tres¢ wniosku, jak wyzej.
Studium przewiduje tereny zabudowy ustugowej oraz
mieszkaniowej w miejscach do tego predysponowanych, nie
wyznaczania terenéw zabudowy na obszarach zieleni tegowe;j
i dolin rzecznych. Powodem jest ochrona ekosystemu
rzecznego oraz mozliwos¢ wystepowania terenow
podmoktych, co skutkuje brakiem realizacji obiektow
R —tereny rolnicze budowlanych i przeznaczenia catosci dziatek pod tereny
(otwarte, upraw zabudowy. Wskazane nieruchomosci nie posiadajg
Finiane. przeznaczenia polowych., {,alf, bezpo,ér.edni.ego doste;p’u .do drogi publicznej i niewielka
PR —— zadrzew1‘en, 1 czgscig merucho.mos‘m'o k‘sz_ta’fme. geometrycznych
13 03.03. Osoba prywatna® sl chin 1005, 1004 zakrzewien, X utrudniajagcym realizacje jakiejkolwiek zabudowy (szer.
' 2020 Lesna Stara Wies | pastwisk i sadow. dziatek od ok.3,5 m i ok. 9,5 m). Dla przedmiotowych

ustugowe, uzytkowe i
mieszkaniowe.

ZN — tereny zieleni
fegowej, doliny
rzeczne.

nieruchomosci oraz dla pozostatych nieruchomosci w
najblizszym otoczeniu nie ztozono wnioskow zaréwno w
trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie procedury

planistycznej — sktadania wnioskow.

Zabudowa uzupetniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukture techniczng. Projekt Studium
wyklucza wyznaczanie zabudowy na catych powierzchniach
dziatek w celu utrzymania fadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy.




Brak zgody na

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 13k,

zadrzewien i
zakrzewien,

Brak wyznaczonego obrebu. Z analizy sprawy wynika, ze
dziatka nr 2816 znajduje sie w sotectwie Celiny Podgorze
(miejsce zamieszkania wnioskujacego) — teren nie znajduje
sie w obszarze korytarza ekologicznego.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,

14 03.03. (saba peyaing® wyznaczenie korytarza 2816 pastwisk i sadow. wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
' 2020 ) ekologicznego na (brak sofectwa) | ZN — tereny zieleni w obszarach juz wyznaczonych.
dziatce. fegowej, doliny Dla przedmiotowej nieruchomosci nie ztozono wnioskow
rzeczne. zarowno w trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie
Planowany procedury planistycznej — sktadania wnioskow.
przebieg Studium nie jest aktem prawa miejscowego oraz nie
obwodnicy.. wprowadza wywlaszczen, stad nie dochodzi do naruszenia
praw wilasnosci.
Dotyczy dz. 2739 12738
Studium przewiduje pas o szerokosci 100 m od drogi nr
0599T przeznaczony pod funkcje M - zabudowa osadnictwa
wiejskiego.
Projekt nie wyznacza terenéw zabudowy na catosci dziatek w
celu zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy.
Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszezegdlnych terendéw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg sie rézni¢ od
3 R — tereny rolnicze wyznaczm.lycl.l w s‘tudium w tqlerancji do ‘50 m. Ist{lieja}f:a
(otwarte, upraw zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
Brok zgady aa polowych, fak, miejscowych planach.
03.03 wyznaczenie korytarza 2759, 5138, 2645, zadrzewien i :
15. -~ | Osoba prywatna* . 2644 & e Dotyczy dz. 2643 12644
2020 ekologicznego na zakrzewien, : : ; S ; .
dziatkach. (brak sotectwa) sastwisk isadbw (w czesci) Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nquch terenow
" | (dziatki 2739 zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
M — obszary 12738) wykazujacy duze rezerwy i mozliwoéci lokalizacji zabudowy
eaflitobinn w obszarach juz wyznaczonych.
. Wyznaczone na postulowanych dziatkach obszary kierunkow
wicjSkiage potencjalnych wod opadowych i roztopowych oraz
przewazajacy kierunek naptywu powietrza do miasta byto
warunkiem uzgodnienia Projektu Studium z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz Dyrektorem
Swietokrzyskiego Parku Narodowego.
Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze dz. 2643 i 2644 nie
posiadaja dostgpu do drogi publicznej i znajduja si¢ w Srodku
przestrzeni rolniczej. Na powyzsze wskazuje rowniez ich
uzytkowanie.
16. 03.03. | Osoba prywatna* Brak zgody na 3338 R — tereny rolnicze e Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
2020 wyznaczenie korytarza | (brak solectwa) (otwarte, upraw W ZAeZAG] zabudowy w glab terenow rolniczych ze wzgledu na
ekologicznego na polowych, fak, creled przeprowadzony bilans terenu, wykazujacy duze rezerwy i
dzialce. zadrzewien i e mozliwosci lokalizacji zabudowy w obszarach juz
zakrzewien, ralki : wyznaczonych lub jako kontynuacja istniejacego uktadu

pastwisk i saddw.

M — obszary
osadnictwa
wiejskiego

osadniczego.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszezegdlnych terenow funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ rozni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w




miejscowych planach. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
ok. 75% nieruchomosci zostata przeznaczona pod zabudowe
(M — obszary osadnictwa wiejskiego).

17.

03.03.
2020

Osoba prywatna*

Brak zgody na
wyznaczenie korytarza
ekologicznego na
dziafce.

2641
Celiny Podgodrze

R —tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 1ak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terendw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegolnych terendw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze zabudowa na wnioskowanej
dzialce nie jest wykluczono ustaleniami studium, szczegdly
ustalen dla przedmiotowego terenu zostang ustalone na etapie
miejscowego planu w odniesieniu do szczegdlowego
zbadania terenu z punktu widzenia ekofizjograficznego.
Wyznaczone na postulowanych dziatkach obszary sptywu
potencjalnych wod opadowych i roztopowych oraz
przewazajacy kierunek naptywu powietrza do miasta byto
warunkiem uzgodnienia Projektu Studium z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz Dyrektorem
Swictokrzyskiego Parku Narodowego.

18.

03.03.
2020

Osoba prywatna*

Zmiana przeznaczenia
dziatki z obszaru
rolniczego na teren
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej w
catosci.

2523
Bodzentyn

MM — obszary
osadnictwa miasta;

Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na
postulowanych dziatkach w pasie o szerokosci ok 130 m od
drogi powiatowej nr 0599T.

Przeznaczenie dzialki w studium pod teren zabudowy
stanowi az 51% jej powierzchni.

Zabudowa uzupetniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukture techniczna. Projekt Studium
wyklucza wyznaczanie zabudowy na catych powierzchniach
dzialek w celu utrzymania fadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy, czego
celem jest m.in. opracowany bilans terenow.
Ponadto obowigzuja wytyczne Swigtokrzyskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach, gdzie
caly obszar miasta Bodzentyn wymaga szczego6lnego
traktowania z uwagi na wgladu widokowe, panoramy
wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo — kulturowe.
Studium w szczegdtowy sposdb odnosi si¢ do tej
problematyki w czesci zar6wno graficznej (zal. 2 i 3) oraz
czesci tekstowej (zal. 1A) — pkt 3 i (zal. 1B) — pkt 5.

19.

03.03.
2020

Osoba prywatna*

Zmiana przeznaczenia
dziatki z obszaru
rolniczego na teren
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej w
catosci.

279/2
Bodzentyn

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, tak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadoéw)

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terendw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Ponadto obowigzuja wytyczne Swigtokrzyskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach, gdzie
caly obszar miasta Bodzentyn wymaga szczegolnego




traktowania z uwagi na wgladu widokowe, panoramy
wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo — kulturowe.
Studium w szczegdtowy sposob odnosi si¢ do tej
problematyki w czesci zardwno graficznej (zat. 2 i 3) oraz
czesei tekstowej (zal. 1A) — pkt 3 i (zat. 1B) — pkt 5.

Zmiana przeznaczenia
dziatek na tereny

MM — obszary
osadnictwa miasta
R —tereny rolnicze

(otwarte, upraw

Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na
postulowanych dziatkach w pasie o szerokosci ok 130 m od
drogi powiatowej nr 0599T.

Przeznaczenie dziatki w studium pod teren zabudowy
stanowi ok. 55% jej powierzchni.

20. 0230(2)3 Osoba prywatna* mizeil;lliggi\:)/zvej 25;‘(2)1122’615,[}2/3/4 polowych, fak, X Zabpdowa uzupelniona jest w ciqg_ach komupikacyjn}_/ch,
Selinorodzinielna zadrzewi'eﬁ, i posiadajacych infragtrukturq techniczng. PrOJel(j[ Studlu‘m
calosoitych dpiaisk zak.rze.\men, wykluczg wyznaczanie zabudowy na calych pow1erzc'hmach
' pastwisk i sadéw) dziatek w celu utrzymania tadu przestrzennego i
zahamowania procesu rozpraszania si¢ zabudowy, czego
celem jest m.in. opracowany bilans terenow.
Przeznaczenie terenu wynika z istniejacego stanu
zagospodarowania terenu i uzytkowania boiska przez Klub
Sportowy ,.Lysica Bodzentyn”. Obecnie na postulowanej
dzialce znajduje si¢ nadal boisko.
Dla przedmiotowej nieruchomosci nie ztozono wnioskéw
zardwno w trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie
Finiana praeznsezenia pr‘ocedury planist}fcznej.—« sktadania wni0§k'c’)w.
2 ushug sportu i US — obszar ushug Z uwagi na fakt,_ ze §tu.dlu1n nie aktem prawa miejscowego,
03.03 - rekreacii na zabudow 750/16 sportu. rekreacii | X mozliwa jest realizacja innego przeznaczenia niz wskazano w
21. ~~" | Osoba prywatna* ) ¢ porty, J studium na drodze wystgpienia o warunki zabudowy.
2020 ushugowo Bodzentyn wypoczynku AR i e bl L
. Po realizacji przedsiewzigcia miejscowy plan jako zgodny z
' ustaleniami studium stanie si¢ w oparciu o zapis studium w
pkceie 3.2 ppkt 7 (czgs¢ tekstowa zat. 1B). cytat:
., Za zgodne z ustaleniami Studium dopuszcza si¢ przyjecie
takich ustalen w planach miejscowych, ktére utrzymujg
dotychczasowe przeznaczenie terenu, ich sposob
zagospodarowania i zabudowy lub sposob ich
wykorzystania.”
22, 03.03. | Osoba prywatna* | Zmiana przeznaczenia | 750/16,2527,2528 MM — obszary o X
2020 na cele mieszkaniowe, | 2529,2530,2531, | osadnictwa miasta oo (€ liny, W zakresie przeznaczenia w studium wskazanych
uzytkowe lub 2532,2533,2534, Bodzentyn Bedzentyn) Po dg()rze’) nieruchomosci wyjasnia sie:
ustugowe oraz 2535,2536,2539, Patrs uwagi 1) Solectwo (miasto) Bodzentyn:
zaplecze turystyczne. | 2540,2541,2519, M — obszary : — dz. nr ewid. 750/16 — jak w pkcie 20.
2518,2517,2516, osadnictwa Przeznaczenie terenu wynika z istniejagcego stanu
2515,2510,25009, wiejskiego zagospodarowania terenu i uzytkowania boiska przez Klub
2508,2507, Sportowy ,,Lysica Bodzentyn”. Obecnie na postulowanej

2505,2504,2502,
2501,2500,2499,
2498,2497,2496,
2485,2492,2495,
Bodzentyn

2637,2638,2555,
2554,2553,2552
2861,2862,2863,
2864
Celiny
(ob. Celiny —

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 1gk,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i saddéw)
Celiny

dzialce znajduje sie nadal boisko.

Dla przedmiotowej nieruchomosci nie ztozono wnioskow
zardwno w trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie
procedury planistycznej — sktadania wnioskow.

Z uwagi na fakt, ze studium nie aktem prawa miejscowego,
mozliwa jest realizacja innego przeznaczenia niz wskazano w
studium na drodze wystgpienia o warunki zabudowy.

Po realizacji przedsigwzigcia miejscowy plan jako zgodny z
ustaleniami studium stanie si¢ w oparciu o zapis studium w
pkcie 3.2 ppkt 7 (czes¢ tekstowa zat. 1B). cytat:

., Za zgodne z ustaleniami Studium dopuszcza sig przyjecie
takich ustalen w planach miejscowych, ktore utrzymujg




Podgorze)

330/1,2258,2259,
2276,2283,2285,
2287,2278,2288,
2289
Podgorze
(ob. Celiny —
Podgdrze)

dotychczasowe przeznaczenie terenu, ich sposob
zagospodarowania i zabudowy lub sposdb ich
wykorzystania.”

— dz. nr ewid. 2492,2495,2496,2497,2498,2499,
2500,2501,2502,2504,2505,2485,2507,2508,2509,2510,2515,
2516,2517,2518,2519,2539,2540,2541,2527,2528,2529,
2530,2531,2532,2533,2534,2535,2536.
Przeznaczenie dzialek nr ewid. 2527, 2528, 2529, 2530,
2531, 2532, 2533, 2534, 2535, 2536
w studium pod teren zabudowy stanowi ok. 55% jej
powierzchni.

Przeznaczenie dziatek nr ewid.
2492,2495,2496,2497,2498,2499,2500,2501,2502,2504,2505,
2485,2507,2508,2509,2510,2515,2516,2517,2518,2519,
2539,2540,2541, w studium pod tereny rolnicze (brak
dostepu do drogi publicznej).

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.
Nieruchomosci znajduja si¢ w terenach otwartych
uzytkowanych rolniczo.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegolnych terenéw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.

Ponadto obowigzuja wytyczne Swigtokrzyskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach, gdzie
caly obszar miasta Bodzentyn wymaga szczegdlnego
traktowania z uwagi na wgladu widokowe, panoramy
wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo — kulturowe.
Studium w szczegdtowy sposdb odnosi si¢ do tej
problematyki w czesci zarowno graficznej (zal. 2 i 3) oraz
czesci tekstowej (zal. 1A) — pkt 3 i (zal. 1B) —pkt 5.

2) Solectwo Celiny — Podgérze (Celiny):

— dz. nr ewid. 2637,2638,2555,2554,2553,2552.
Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.
Nieruchomo$ci znajduja si¢ w terenach otwartych
uzytkowanych rolniczo.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegolnych terenéw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.
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1) Solectwo Celiny — Podgérze (Podgorze):
dz. nr ewid. 330/1,

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terendw
zabudowy w glgb terenéw rolniczych ze wzgledu na
przeprowadzony bilans terenu, wykazujacy duze rezerwy i
mozliwosci lokalizacji zabudowy w obszarach juz
wyznaczonych lub jako kontynuacja istniejgcego uktadu
osadniczego.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegblnych terenéw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
nieruchomogci zostata przeznaczona pod zabudowe (M —
obszary osadnictwa wiejskiego) na dtugosci ok. 95 m od
drogi wojewodzkiej.

dz. nr ewid.
2258,2259,2276,2283,2285,2287,2278,2288,2289

Zabudowa uzupelniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukture techniczna.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszezegdlnych terendw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejgca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do usci$lenia w
miejscowych planach.

Uwaga posiada jednak charakter intencyjny i nosi znamiona
wniosku do przysztych opracowan planistycznych.

Dla przedmiotowych nieruchomosci nie ztozono wnioskdéw
zardwno w trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie
procedury planistycznej — sktadania wnioskow.

23.

03.03.
2020

Osoba prywatna*

Zmiana przeznaczenia
na cele zabudowy
mieszaniowej
jednorodzinne;j.

330/1
Celiny Podgorze

R —tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 13k,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow).
M — obszary
osadnictwa
wiejskiego

i
W czesei od
drogi
powiatowej

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy w glab terenow rolniczych ze wzgledu na
przeprowadzony bilans terenu, wykazujacy duze rezerwy i
mozliwosci lokalizacji zabudowy w obszarach juz
wyznaczonych lub jako kontynuacja istniejacego uktadu
osadniczego.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegdlnych terendéw funkcjonalnych mogg podlegaé
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg sie r6zni¢ od
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wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze

nieruchomosci zostata przeznaczona pod zabudowe (M —

obszary osadnictwa wiejskiego) na dtugosci ok. 95 m od

drogi wojewddzkiej.
Dla przedmiotowej nieruchomosci nie ztozono wnioskow
zarowno w trakcie konsultacji spotecznych jak i na etapie
procedury planistycznej — sktadania wnioskow.

Zmiana przeznaczenia
na cele zabudowy

Na fragmencie ok.
6 m - R —tereny

Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na

- 1eszkanl.owe.J zolniczs postulowanych dziatkach w pasie o szerokosci ok 135 m od
jednorodzinne;j. (otwarte, upraw i drogt powatowelmr0S90T"
P olowych', J[,a‘l.(’ Studium X Przeznaczenie dziatek w studium pod teren zabudowy
03.03. . 2648, 2650 zadrzewiefl |0 B wolg |  (bezzmian stanowi az 96% jej powierzchni.
24. 2020 Qsiaba, prywaina Celiny Podgorze zalfrze.wwn,, wyrazona w graficznych i Uwzgledniajac zatem mozliwos¢ doprecyzowania na etapie
paskwasic i Saden), il tekstowych miejscowego planu granic terenéw przeznaczonych pod
W obszany sudivm) zabudowg nalezy pr;yjqé, ze nieruchomqs’ci 2648 1 2§50
osadictwa znalazly si¢ w catosci w obszarach osadnictwa wiejskiego
wiejskiego (M).
. Zmiana przeznaczenia R — tereny soliicze Dz. 2861 — znajduje si¢ w (M) — obszarach osadnictwa
na cele zabudowy (obwante, upraw wiejskiego;
mieszkaniowe;j polowy::h Tak Dz. 2862, 2863, 2864 — ich tgczna dtugos¢ wzdtuz drogi
jednorodzinnej. 7 drzewi’eﬁ ; ’ X powiatowej wynosi ok. 45 m, stad studium na etapie
2861 2862. 2863 sakrzewich _ miejscowego planu dopuszcza uscislenie obszaréw zabudowy
03.03. , ’ ’ ’ T -+ (bez zmian z tolerancjg do 50 m.
2. 2020 Useba prywamme” 2864 pastwisk 1 3dow) s graficznych i Uwzgledniaj t ozliwo$¢ doprecyzowania na etapie
Celiny Podgérze (W czgscei) o ST l9e S e Drose ST b
Wi ghszay G miejscowego planu granic teren6w przeznagzonych pod
osadmictiva zabudowe nalezy przyjac, ze meruc;h'omoém 2862, 2863,
wiejskiego 2864 moga zosta¢ przeznaczone w miejscowych planach pod
zabudowe.
Zabudowa uzupetniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukture techniczna.
Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenow
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.
i prieanAczeniG R — tereny rolnicze Na etapie sktadania W!]iOSk(')W i ppdczas gzterech kon‘sulta.lcji
sael Sabudony 2258,2259,2276, (otwarte, upraw spotecznych na'd prgjektem stud1um z mieszkancami — nie
26 03.03. Osaba pryveatas miesziatiowe 2283,2285,2287, polowych, fak, X wplynely wnioski o wprowadzenie zabudowy na w/w
' 2020 . o . B 2278,2288 zadrzewien i dziatkach.
Jednarodziniej | Celiny Podgorze zakrzewien
ustugowe;j. ;

pastwisk i sadow)

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegodlnych terendw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga sie rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.
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2492,2495,2496,
2497,2498,2499,
2500,2501,2502,
2504,2505,2485,

Bodzentyn - Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na
czesei postulowanych dziatek w pasie o szerokosci ok 130-
135 m od drogi powiatowej nr 0599T.
Przeznaczenie dzialek nr ewid. 2527, 2528, 2529, 2530,
2531, 2532, 2533, 2534, 2535, 2536
w studium pod teren zabudowy stanowi ok. 55% jej
powierzchni.
Przeznaczenie dziatek nr ewid.
2492,2495,2496,2497,2498,2499,2500,2501,2502,2504,2505,

%g%’;g?g’gg?g MM — obszary 2485,2507,2508,2509,25 10,25 15,25 16,2517,251 8,2519,
251 7’2 51 8,2 51 9’ et e 2539,2540,2541, w studium Pod tereny .rolmcze (brak
2530.2540.2541. Bodzentyn : | idostepudo deogi pyublicane)). ,
Zmiana przeznaczenia | 2527.2528,2529, L Projekt studium nie przewiduje wyznaczania ngwych terenow
na cele zabudowy 2530,2531,2532 (w czesoi X zabuc!owy 2 Wzgieol e pI‘Z'eP.)I‘OV\,/aijOHy .blla‘n's IEIRIN
) . ’ ’ ’ gsci) wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
03.03. N ushigovre) suskigami. | 2333,2934,2535, Zgodnie z Zgodnie z w obszarach juz wyznaczonych.
. 2020 Osoba prywatna tugts)tgcllq(;vc\)/;az (Dot iiiﬁ oy kolumng kolumng Nieruchomosci znajduja si¢ w terenach otwartych
: uwag. uwag. ; :
mieszianioye] ushigoe) 2 : : Zgodni UZ};tk?nV;/fi;}};?gk{[?l]g{[iZCl?;Jm ranice
jednorodzinne;j. ustugami R — tereny rolnicze & {1 & Z] AR A ]J( naliel 25 dlecad
Bty stk R — poszezegdlnych terenow funkcjonalnych moga podlega¢
solawyeh, ki usc1(silen1u (kprektom) w mlejsgowych ;')lan’ach. g
TN zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ réznic o
22212%2222’23?32’2 Zzz?(rrzzleizl}]l wyznaczm'lycl'l w s.tudium w tc_)lerancji do .50 m. Istl.lrieja(.ca
’ 33 2’63 9 ’ astisk i sa d(")w) zabudgwa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
" (Dot z,abu dowy : }nlejscowych plana.ch. Pona.ldto obowigzuja wytyczne ’
mieézkaniowej Swu;t‘okrzysklego' WOJewédzklegg Konserwatora Zabytkow
jediorod i) w Kielcach, gdzie caly obszar miasta Bodzentyn wymaga
jednorodzinne) szczegblnego traktowania z uwagi na wgladu widokowe,
panoramy wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo —
kulturowe. Studium w szczegotowy sposob odnosi si¢ do tej
problematyki w czgsci zardwno graficznej (zal. 2 i 3) oraz
czesei tekstowej (zal. 1A) — pkt 3 i (zal. 1B) — pkt 5.
Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.
Nieruchomosci znajduja si¢ w terenach otwartych
uzytkowanych rolniczo.
Whniosek o R.2=lipheny rolr.ucze Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
przeznaczenie dziatki (Oé\lh:;f]teél?% 1W poszczegodlnych terenéw funkcjonalnych moga podlegaé
28 03.03. Oiscba prywati® w catosci na cele 2503 pza drz}éwi’eﬁq : ’ x uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
' 2020 zabudowy Bodzentyn K e zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od
mieszkaniowej Za .riewe(l;’, wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejgca
Jjednorodzinne;j. pastwisk 1 sadow) zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach. Ponadto obowigzujg wytyczne
Swietokrzyskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
w Kielcach, gdzie caly obszar miasta Bodzentyn wymaga
szczegblnego traktowania z uwagi na wgladu widokowe,
panoramy wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo —
kulturowe. Studium w szczegdtowy sposdb odnosi sie do tej
problematyki w czgsci zarowno graficznej (zatl. 2 i 3) oraz
czesci tekstowej (zat. 1A) — pkt 3 i (zal. 1B) — pkt 5.
29. 03.03. | Osoba prywatna* Whiosek o 2522/5 Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na czesci
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2020

przeznaczenie dziatki
w catosci na cele
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinne;j.

Bodzentyn

MM - obszary
osadnictwa miasta
Bodzentyn

(W czescei)

postulowanych dzialek w pasie o szerokosci ok 130-135 m od
drogi powiatowej nr 0599T.
Przeznaczenie dzialki w studium pod teren zabudowy
stanowi ok. 55% jej powierzchni.

Ponadto obowigzuja wytyczne Swictokrzyskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach, gdzie
caly obszar miasta Bodzentyn wymaga szczeg6lnego
traktowania z uwagi na wgladu widokowe, panoramy
wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo — kulturowe.
Studium w szczegotowy sposob odnosi si¢ do tej
problematyki w czgsci zardwno graficznej (zat. 2 1 3) oraz
czesci tekstowej (zal. 1A) — pkt 3 i (zal. 1B) — pkt 5.
Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

30.

03.03.

2020

i

Osoba prywatna*

Whniosek o
przeznaczenie dziatki
w cato$ci na cele
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinne;j.

2522/3
Bodzentyn

MM — obszary
osadnictwa miasta
Bodzentyn

2

(w czesci)

Studium przewiduje tereny osadnictwa miasta na czesci
postulowanych dziatek w pasie o szerokosci ok 130-135 m od
drogi powiatowej nr 0599T.

Przeznaczenie dzialki w studium pod teren zabudowy
stanowi ok. 55% jej powierzchni.

Ponadto obowiazuja wytyczne Swietokrzyskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach, gdzie
caly obszar miasta Bodzentyn wymaga szczegolnego
traktowania z uwagi na wgladu widokowe, panoramy
wjazdowe do miasta i wartosci krajobrazowo — kulturowe.
Studium w szczegodlowy sposdb odnosi si¢ do tej
problematyki w czesci zardwno graficznej (zat. 2 i 3) oraz
czesci tekstowej (zat. 1A) — pkt 3 i (zat. 1B) —pkt 5.
Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

31.

03.03.

2020

Osoba prywatna*

Whiosek o
przeznaczenie dziatki
w na cele zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej z
dopuszczeniem ustug
nieucigzliwych.

2279
Celiny Podgdrze

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 13k,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow)

Zabudowa uzupetniona jest w ciggach komunikacyjnych,
posiadajacych infrastrukture techniczna.

Projekt studium nie przewiduje wyznaczania nowych terenéw
zabudowy ze wzgledu na przeprowadzony bilans terenu,
wykazujacy duze rezerwy i mozliwosci lokalizacji zabudowy
w obszarach juz wyznaczonych.

Na etapie sktadania wnioskdéw i podczas czterech konsultacji
spotecznych nad projektem studium z mieszkancami — nie
wplynely wnioski o wprowadzenie zabudowy na w/w
dziatkach.

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegolnych terendw funkcjonalnych moga podlegac
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i mogg si¢ rézni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejaca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.
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32.

03.03.

2020

Osoba prywatna*

Brak zgody na

wyznaczenie korytarza

ekologicznego na
dzialce

2649,2640,2642
Celiny Podgérze

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, fak,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow)

Zgodnie z zapisami Projektu Studium, granice
poszczegblnych terendw funkcjonalnych moga podlegaé
uscisleniu (korektom) w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego i moga si¢ r6zni¢ od
wyznaczonych w studium w tolerancji do 50 m. Istniejgca
zabudowa nie ujawniona w studium pozostaje do uscislenia w
miejscowych planach.

Ponadto wyznaczenie nakazu zachowania droznosci i
funkcjonalnosci korytarza ekologicznego byto warunkiem
uzgodnienia Projektu Studium z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska oraz Dyrektorem Swietokrzyskiego

Parku Narodowego. Uszczegdtowienie nastapi w trakcie
procedury sporzagdzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

33.

03.03.

2020

Jarbud Group
Sp zo.o.

2

Brak uwzglednienia
mozliwosci realizacji
farmy fotowoltaiczne;j.

43/3, 43/5, 42/4
Psary Katy

M — obszary
osadnictwa
wiejskiego

R — tereny rolnicze
(otwarte, upraw
polowych, 13k,

zadrzewien i
zakrzewien,
pastwisk i sadow)

Projekt Studium nie przewiduje wyznaczania terenow pod
realizacje farm fotowoltaicznych p mocy powyzej 100 kW na
obszarach ekspozycji krajobrazowych, pol widokowych z
uwagi na wybitne walory przyrodniczo — krajobrazowe.
Na etapie sktadania wnioskéw i podczas czterech konsultacji
spotecznych nad projektem studium z mieszkancami — nie
wplynely wnioski o wprowadzenie zabudowy na w/w
dziatkach.

34.

29.01.

2020

Osoba prywatna*

Propozycja
alternatywnego

przebiegu obwodnicy

Bodzentyna

Nieruchomos$ci w
obszarze
projektowane;j
obwodnicy drogi
wojewodzkiej

Teren planowanej
obwodnicy miasta
Bodzentyn

W projekcie Studium zostaty wskazane dwa warianty
przebiegu projektowanej obwodnicy miasta Bodzentyn.
Jednak jej ostateczny przebieg bedzie podlegac uscisleniu
(korektom) w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego i moze si¢ rozni¢ od wariantéw
wyznaczonych w studium.

Co wiecej przebieg obwodnicy zaproponowany na rysunku
Kierunkéw ZP (zal.4) zostat uzgodniony z Marszatkiem
Wojewddztwa Swietokrzyskiego oraz Swigtokrzyskim
Zarzadem Drog Wojewddzkich, a takze zaproponowany i
uzgodniony z Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Kielcach na etapie uzgadniania i opiniowania
projektu Studium. Obwodnica ta znalazta si¢ w
obowigzujacym Planie Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Nalezy zauwazy¢, ze Studium nie jest aktem prawa
miejscowego, stad nie przesgdza o lokalizacji obwodnicy w
sposob ostateczny, ponadto realizacja drog publicznych
mozliwa jest rowniez w oparciu o przepisy odrebne
(specustawe drogowa) gdzie nie jest wymagana zgodnos¢ z
ustaleniami SUiKZP i MPZP.

* do rozstrzygnigcia dotaczony zostat wykaz wnioskow — (dane do wiadomos$ci Urzedu Miasta) w dok. planistycznej.
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